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I. Herausforderungen des Individualrechtschutzes 

1. Entstehung des Individualrechtsschutzes 
 

2. Rügefähigkeit von Schutz‐ 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Vorsorgevorschriften 
 

3. Internationalisierung und Europäisierung des Umweltrechtsschutzes: Die         
Aarhus‐Konvention und ihre Umsetzung im Unionsrecht 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II. Subjektivierung „objektiven“ Rechts: Peter Janecek und die Folgen 

4. Das Janecek‐Urteil des Europäischen Gerichtshofs 
 

5. Funktionalisierung subjektiver Rechte im Unionsrecht 
 

6. Ermessensvorschriften als rügefähiger Gegenstand des Planungsrechts 
 

7. Aktionspläne als Grundlage subjektiv‐öffentlicher Rechte? 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III. Objektivierung des Rechtsschutzes: Stärkungen der Umweltverbandsklage 

8. „Trianel“ und die Novelle des Umwelt‐Rechtsbehelfsgesetzes 
 

9. Der „slowakische Braunbär“ und die deutsche Schutznormlehre  
 

10. Gerichtlicher Verfahrensrechtsschutz und Reform der §§ 45, 46 VwVfG 
 

11. Präklusionsvorschriften auf dem Prüfstand des Europarechts 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IV. Weiterentwicklung des Individualrechtsschutzes 

12. Flexibilität der Schutznormlehre: Subjektivierung objektiven Rechts 
 

13. Rechtsschutz als Forderung des Demokratieprinzips? Vom bourgois zum citoyen 
und das Modell der normativen Interessentenklage 
 

14. „Materielle“ oder „prozessuale“ Lösung im Rahmen der Klagebefugnis nach § 42 
Abs. 2 VwGO zur Verarbeitung unionsrechtlicher Herausforderungen? 

 

15. Reduzierung der Kontrolldichte nach § 4a UmwRG? 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V. Rechtsschutz in der Planungskaskade 

16. Infrastrukturplanung am Beispiel des Netzausbaus 
 

17. Verfassungs‐ und unionsrechtliche Grenzen 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konzentrierten Rechtsschutzes 
 

18. Vor‐ und Nachteile eines phasenspezifischen Rechtsschutzes im deutschen 
Umweltrecht 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